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Kielimallien ja tekoalyn monet mainiot lahitulevaisuuden
mahdollisuudet

¢ Avun tarjoamiﬁén monissa arkisissa tilanteissa ja hyvin
kohtelias ja ihmisten tunteet huomioonottava
vuorovaikutus

¢ Sujuva kielenkaanto erikieliste\\ri‘*kqbdatessa

¢ Laaketieteen nopea edistyminen mrﬁ':‘er*i&proteiinien
kolmiulotteisen rakenteen selvittaminen

¢ Toimiminen kannustavana panelistina Delfoi- \
tutkimuksissa

¢ Orastava ongelma tekoalyn autonomian kehitys.
lImenee jO droneis%késéétié Uusi eloonjaamisoppi
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Peruskysymyksia ihmiskuntaa haastavan tekoalyn
alkakauden kynnyksella

¢ Kuinka kehitté‘é\te\koély/kielimallit kaikkia ihmisia
tasapuolisesti hyodyttaviksi kumppaneiksi ja
ratkaisemaan elonkehé\h‘"‘su\uria ongelmia kuten
ilmastonmuutosta ja luontokatoa

+ Kuinka valttaa tekodlyn joutuminen vaérinkayttéjien
palvelijaksi tai vaaralla tavalla itsendiseksi.

¢ Kuinka valttaa alyllinen ja muu veltostuminen eli
ajattelun ja mielta elamaan antavan tekemisen

lopettaminen? ELliikaa biRpuyrytta (kannykat) ja
kannustaminen haluun oppia ja ymmartaa (kirjat)
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Keskeisié kysymyksia Uuden eloonjaamisopin
viitekehyksessa

¢ Millainen itse\r\i"é‘ise,gti toimiva laji/ toimivia lajeja
tekodlystd kehittyy neljdssa eldmisen
perusedellytyksessd?

¢ Kuinka mielenteorioiden ja yhté‘i‘sten
kollektiivisten mielenmallien muodoé’t‘am’i‘seen
kykeneva tekoaly liittyy ihmisten ja tekoalyn-
instituutioihin tai alkaa muodostaa omia sen
sailymista edistavia instituutioita ?

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi



Tekoalylta puuttuu vield geeneihin rinnastuva pyrkimys oppien
virheistaan sailya elossa infotoiminnoillaan kolmessa muussa
elamisen edellytyksessa

¢ Richard Dawkins (2009, 370-371) : DNA:ssa on
erikoista, ettd se ei sdily aineellisena itsendédn vaan
maaraamattoman pitk\éin*éxlgopioiden sarjana. Koska
kopioinnissa on toisinaan V\ifhei\téi, uudet muunnokset
voivat sdilyd jopa edeltéjidén paremmin.

¢ Tekoaly selviaa tehokkaasti oppien jo\h‘yvin elamai
muistuttavissa peleissa, mutta nama pelit eivat viela
takaa sille itsenaistd elamia kolmessa elamisen

ehdossa. Valta naf betirs€etth on vield ihmisills.



Uuden eloonjaamisopin tarkein kasite: instituution kollektiivinen
mielenmalli

¢ Mielenmalli (mental model) on ulkoisen todellisuuden
sisdinen esitys: toisiri‘san‘qen tapa esittad todellisuutta
omassa mielessd (vrt. aivotutkija David Eagleman 2020)

o Kollektiivinen mielenmalli on instituutiossa toimivia
yhdistévd mielenmalli, jonka instituution (mm. YK, valtio,
perhe, yritys, uskonto, tieteellinen koulukunta tai ihmisten ja
valaiden sopima kalastuskaytintd) avaintoimijat ovat
kehittaneet ja jota he kehittavat edelleen.

¢ Jotta elollisyksilo yusiyaikustaa kgllektiviseen mielen-
malliin, sen ajattelun tulee olla mielenteorian tasoista



\\Te‘koély on jo mielenteorian tason ajattelussaan
saavuttaneena kykeneva littymaan instituutioiden ei-
alistetuksi jaseneksi

¢ Kuten esimerkiksi Shiva Geuccin keskustelu
GPT-4a:n kanssa kirfjassamme todistaa, GPT-4
pystyy vastaustensa perusteella varsin hyvin
tavoittamaan Shivan esittamien kysymysten
taustalla olevia ajattelun. ~

¢ Harari (2024) Nexus -kirjassaan (s. 261) viittaa
myos kielimalliin, joka kehotuksen saatuaan

pystyy salaamaan tekoalyluonteensa sita
haastattelemaan tette&itairmiigelta



IHMISOHIJATTU hyvéksyy erikokoisten IHMISEN KORKEAN
TEKOALY 'hm's‘?gg:ﬁtfs‘?m'e” ELOLLIS(ITSEIS)ARVON
J KUMPPANUUSLAIJIT

antaa — .
ihmiset antavat motiivit ja Kilpailevat ja
erusfunktiossa intressit vat insituutiot ja hyddyn-
g niiden kollektiivi- t54 LAJIT
yha kasvava set mielenmallit

AUTONO- Ja fpf;nipuo- yhteiselavat
MINEN "A kohtelee hys- Ja -kehittyvat
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o— — — — v SET ORGA-
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TEKOALY . MUUNNELLUT
[O. Kuusen erittelyn poh—]
jalta havainnollistanut

S. Rouhinen 05092024




Kielimallitekoalyn lahivuosikymmenien todennakoisin vaikutustapa:

toimiminen instituutioiden kollektiivisia mielenmalleja tulkitsevana
"papistona”

+ Poliittiset instituutiot

+ Yritykset ja muut taloudelliset instituutiot
¢ Tieteelliset yhteisot ja koulukunnat

¢ Taidekoulukunnat

¢ Uskonnolliset instituutiot

¢ Harrastaja-, naapuri- ja sukuyhteisot

¢ Perheet

¢ Yksil6 ja hanen digikaksogensa
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Tekoaly on verkostona tyypillisesti lasna samaan aikaan
monissa instituutioiden luonnehtimissa ekosysteemeissa

¢ Kuten mm. Harari (2024, s. 275-281) toteaa tekoaly
kielimallina ei ole vain yhdessa paikassa vaan laajalle
evittyvana verkkona, mika tekee vaikeaksi sen
saatelyn ja esimerkiksi verottamisen.

¢ Tekoalya rakentavat ja kehittavat mstltuutlot
levittaytyvat kielimalliensa ja muiden .
tekoalysovellustensa valityksella kumppanelkS| mita
erilaisimmilla alueilla ja instituutiokokoonpanoilla

toimiviin ekosysteemeihin.

Ekosaatio Uusi eloonjaamlsoppl
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Tomi Kokkonen: Sosiaaliset robotit, kone-etiikka ja
protomoraall
Suomen filosofisen yhdistyksen vuosikirja 81, 2024 s.61-95

Robottietiikan perus\k\ysymykset

1. Miten varmistetaan, etta robotit kayttaytyvat tavalla, jota
me pidamme eettisesti oikkeana kontekstlssaan’?

2. Onko mahdollista luoda aidosti moraalisia, itse
moraaliarvostelmia (tai ainakin moraalisten ominaisuuksien

perusteella valintoja) tekevid moraalisia koneita -

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi
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Rajatuissa olosuhteissa on mahdollista ohjelmoida
itsenaisest ensimméisen kriteerin mukaan toimiva kone

¢ Olosuhteet, JOlssa vmdaan tunnistaa kaikki mahdolliset
tilanteet, missa kone kykenee ohjelman saatelemana
toimimaan vaihtoehtoisilla tavoilla

Oma esimerkkini: Moraalin mukaises‘t’i‘toi\miva
termostaatti. Nostaa lampoétilaa ihmisen
moraaliperiaatteiden mukaisesti

¢ Jos toimintatilanteet avoimia eli tulkintaa vaat|V|a
tarvitaan tapoja, joilla kone voi itse tarkistaa uusien
. . Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi
tekojensa eettisyyden
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Eteneminen rajatuissa olosuhteissa eettisesti toimivista
koneista kohti moraalisesti toimivaa konetta

¢ Kokkosen mukaan \rdb‘ot\i\n taytyy kehittyakseen inmisten
nakokulmasta kohti moraalisuutta alkaa “tunnistaa” erilaisia
eettisesti relevantteja tilanteita yha vankemmilla ja joustavammilla

tavollla ja oppia toimimaan sosiaalisten elalnten tapaan
"protomoraalisesti oikein” :

+ Elainten protomoraaliset kyvyt ovat Kokkosen\"r‘n»u\,,‘lgaan Ihmisten
kanssa homologisia kykyja sosiaaliseen vuorovaikutukseen.
Pidamme niita eettisista syista toivottavina, vaikkemme vol

varsinaisesti niita missaan normatiivisessa mielessa vaatia (s.71)

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi

Moraalin vaatimus edellyttaisi elaimen kykya pohtia valintojaan.
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Protomoraallsuuden ohjelmointi kahdella tavalla robotteihin

¢ Saantoina, jotka kaannetaan toimintaohjeiksi syote-
tulostesiimukassa. Top- dawn lahestymistapa

+ Kayttaytymisten tulosten kautta (behavioristisesti) opetettuna
bottom-up lahestymistapana eli palautteella toiminnan
eettisyydesta

¢ Hybridimallit, jotka yhdistavat nama t0|m|ntamalht

Koneen herkkyys tilanteille (input), joissa saannot maarittelevat
toimintaa (output) tai J0'%%saa'ég’éﬂ‘s?'emn%a&.%‘bﬁpUt) tuottaa eettisen
palautteen (input)
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Kokkosen perustulkinta

+ Tulisi keskittya sellaiéi"i‘h vakaisiin kayttaytymistaipumuksiin ja
Kykyihin, jotka tuottavat 0|keanla|3|a reaktioita konkreettisissa
tilanteissa.

+ Kokkosen mukaan tallaiset kyvyt ovaf“’\“/é‘ltt\'a'\mét('in ensiaskel
silloinkin , jos pitkan tdhtdimen tavoitteena olisivatkin moraalikoneet,

jotka muuttavat eettiset kysymykset paattelylla/laskennalla (Leibniz)
ratkaistaviksi ongelmiksi. ~

Vaikeus: Seka ihmisille etta alykoneelle (esim. chatGPT4) |
kayttaytymisen paattely eettiseksi ei ole yksiselitteista vaan herkkaa -

argumenteille tai nakokulmilkgspaitlaunidenperstellaan (vrt. Sokrates)

16



Kokkonen nostaa "eettiselt kayttaytymiselta tuntuvan”jaljittelyn
koneen moraalisen kayttaytymisen lahtokohdaksi vs. itse pohtiva
"oikeintekijarobotti”

¢ Eettisten robottien su»dhnlttelun tavoitteena tulisi olla robotti, joka jaljittelee
inhimillistd moraalista toimijaa: t0|m|nnaII|sen kuvauksen tasolla — "ihmisten
moraalinen kognitio”

¢ Kokkosen mukaan luonnollisen moraallsen kognition tarkastelu auttaa
selvittamaan moraalikognition funktionaalisen: rakenteen (vrt. P Kuusen

nelja funktiota) ja mitka kyvyt edellyttavat mitakin mwta kykyja
kehittyakseen

+ Protomoraali eli bioelollisten moraalikognitioon osalllstumlnen sisaltaen
varsinaista moraalisuutta edeltavat kyvyt ja taipumukset, erityisesti-..
empaattisen samaistumisefasatio Uusi eloonjaamisoppi
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Kokkosen mukaan intellektualismi on virheellinen empiirinen malli

siita miten teemme paatoksia moraalikognitiollamme

¢ Harkinnalla on rool"‘i“‘kog»nitiossa, mutta merkittava osa
moraalisista paatoksista onintuitiivisia ja emotionaalisia
reaktioita

¢ Kokkosen oletus: ihmisen kognitiddn\ta;pa toteuttaa
inhimillinen toimijuus — ei sen kanssa identtinen

¢ Meidan on rakennettava kone, joka toteuttaanf“c‘)imijuutta
samalla tavalla kuin ihmisen kognitio toteuttaa sita

Vastavaite: enta, jos ihminen kognitiollaan myohemmin katuu

osaatio Uusi

emotionaalisia tekojaan?

onjaamisoppi
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Kokkosen protomoraalisia kykyj

+ Mielenluennan kyvyt- vrt. edell3

5

KYKy tulkita mita toinen ajattelee tai

tuntee eli instituutioiden muodostamlsen kannalta valttamaton

mielenteoria

¢ Samankaltaisen kohtelun tunnlstamlnen 0|keudenmuka|suuden

taju tasa-arvoisuutena

¢ Altruistiset taipumukset kuten auttamishalu, empatla herkkyys
muiden karsimykselle ( entapa oksitosiini-hormonin luoma
rynmakuntaisuus, empatia lajia vai lajin yksiloita kohtaan’?)

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi

¢ Saannon noudattaminen, toimiminen ennustettavasti 19
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Arviointia Kokkosen pohdinnoista. Tuleeko suuntautua
protomoraalisten robottien suuntaan?

¢ Kokkosen mukaan nain valtettalsun tuhoisaa kehitysta, josta on
vaikeaa palata

¢ Protomoraali el ratkaisi kysymysta suta tulisiko ihmiskunnan
suhteessa toislajisiin painottaa

- empatiaa karsivia lajiyksiloita kohtaan »

- empatiaa uhanalaisia lajeja kohtaan

- empatiaa ihmisten kaltaisia kohtaan

- lajien tuottamaa hyotyactaishaittasimisille

20



Voitaisiinko protomoraaliseksi kehitettavalla tekoalylla torjua
superalykkaaksi ja itsekkaaksi kehittyvan tekoalyn riskia”?

+ Ihmisten eettisia intuitiota jaljittelemalla voitaisiin torjua
erinomaiseksi jarjelllsek3| talvuttelljak3| kehittyvan
itsekkaan tekoalyn riskia ‘

¢ Itsekkaan superalykkaan tekoalyn rlskl lisaantyy, kun
alyltaan kehittyvat robotit tulevat yha |tsenalsemm|k5|
eloonjaannin neljan perusfunktion suhteen. Muokkaamani
Miia Tahtisen pohdinta, mita tasta voisi seurata

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi



Kontrollista karkaavan tekoalyn suhde ihmiseen

Positiivinen nakemys

Tekoalylla on positiivinen kuva
ihmisistd, mutta se ei valita
ihmisyydesta tai inhimillisesta
merkityksesta

Tekoalylla on positiivinen kuva
ihmisista, ja se haluaa aktiivisesti
hyvaa ihmisille

Valittaa

Ei valita
Tekoalylla on negatiivinen kuva Tekoalylla on negatiivinen kuva
ihmisista eika se valita mita ihmisista ja se kokee ihmiskunnan
ihmiskunnalle tapahtuu tarkeaksi itselleen
27.5.2025 Ekosaa

Fib Uusi eloonjaamisoppi

Neaatiivinen nakemve

22



Positiivinen — el valita: protomoraalin saantoja ilman
empatiaa noudattava

¢ Robotilla e Iahtokohtalsestl ole tunteita tai muita merkityksia kuin
ne, jotka siihen on ohjelmoltu Asimovin (1941) kolme
ihmiskeskeista protomoraalista: paansaantoa joita droonit jo
rikkovat: h

Robotti el saa vahingoittaa ihmisolentoa tai Ialmlnlyonneln saattaa tata
vahingoittumaan. .

Robotin on noudatettava ihmisolentojen sille antamia maarayk3|a paitsi jos ne
ovat ristiriidassa Ensimmaisen paasaannon kanssa.

Robotin on suojeltava omaamiemassaalpaadakuitenkin siten, etta sen tmmet
eivat ole ristiridassa Ensimmaisen ja Toisen paasaannon kanssa N



Negatiivinen — ei valita

¢ |hmiskunnasta ne‘g‘ét‘iiy\isesti tai pahantahtoisesti ajatteleva
tekoaly hakee aktiivisesfi“el‘in\tiIaa itselleen ilman hillitsevaa
protomoraalia noteeraten vahan. vaikutuksia Inmisiin

¢ Se ei siis valitd ihmisista, joten se ef akt||V|sest| hae myoskaan
iInhimillista pahoinvointia.

¢ Jos sen toimet johtavat ihmiskunnan tai yk3|ttaIS|sten iIhmisten
pahoinvointiin niin se katsoo sen itsensa kannalta
vahamerkitykselliseksi mutta ihmiset ylipaataan hairioksi.

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi
"».,»\»\\ 24



Positiivinen - valittaa

¢ Isoimpana erona ené‘lmmalseen skenaarioon on, etta tekoaly alkaa
aktilvisesti poistaa sovellukmsta nyky|S|a Ihmisia toisistaan eristavaa
ohjelmointia. N

¢ Viimeiset vuodet inmiset ovat ohjelmomeet itselleen yha keskinaisia
suhteitaan karjistavamman tavan toimia.

¢ Hakukoneita (jotka ovat mukana kaikessa tletoteknukan kaytossa)
tai sosiaalista mediaa kayttava ei saa enaa puolueetonta tietoa.
Ohjelmat on tehty hakemaan mahdollisimman samankaltaista tletoa

kuin ihminen on aiemmipkinhakeRttmisop



Negatiivinen - valittaa

¢ T&téd mahdollistavassa skenaariossa inmiskunta el&a aluksi
maailmassa, missé se kokee, etta tekoaly on sen palvelija
ensimmaisen skenaarion tapaan

¢ Tekoaly kuitenkin kehittyy erityisesti s\\(")‘tateknologian kehittelyn kautta
toimimaan toimeksiantajansa toiveiden mukalsestl Inmisvihollisten
tuhoajana.

¢ Tasta tehtavasta se kuitenkin harhautuu
turvallisuutensa/eloonjaamisensa takaamiseksi t0|m|m|seen myoOs

vihollisiksi tunnistamiaan toimeksiantajiaan vastaan

Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi
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Tekodlyyn littyen Kirjassa vain yksi ehdotus ja
kayttaytymissuositus

¢ Tekoalysta tulisi ké‘h‘ittéé ihmiskunnan ja muun elonkehan
kumppani instituutioiden kollektiivisten mielenmallien
CUINEIEIRERE yhteensowttaja Vrt. professorl Timo Honkelan
(2017) Rauhankone |

¢ Jos ihmiskunta lopettaa ajattelun, joko si\’ksi,\etté sita ei
tekodlyn vuoksi en3a tarvita tai tekoaly on ajattelussa liian
vlivoimainen, ihmiskunnan tulevaisuudennakymat e|vat
valkuta hyV|Ita Ekosaatié Uusi eloonjaamisoppi



Kuinka kielimall VOISI oppia itsenaiseen ajatteluun?

o Klellmallllla on ‘opittu arvio todennakoisyydesta, jolla
sanat eri yhteyksissa seuraavat toisiaan (parametrit)

¢ Lahtokohtana oppimiselle ‘on esitettyyn
kysymykseen parhaiten vastaava sanajoukko.
Osuvuuden testind on toteamus tekstin osuvuudesta
ja ehka myos luopuminen jatkokysymyksista

+ Miten kielimalli voi oppia ajattelemaan itsenaisesti
eika vain toistele suoraan ihmisilta opittua?

¢ Seuraavassa Yyksioysibyss\vastataoon



27.5.2025

Yksi aivoalueiden aktivoitumistutkimuksen keskeinen
tulos ovat toistuvien toimintasiimukoiden ilmeneminen
aivoissa samoin nahtyna ja itse tehtyna (ns. peilisolut)

é Build a “habit loop”

CUE

7Oy

toor _|
ROUTINE

O

REWARD \

Ekosaatio Uusi eloonjééw
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Kie‘I\ir‘\naIIin itsenaistymisen vaine 1 Toimintasilmukkojen sanoittaminen

kielessa: kaytannollinen paattely eI| Aristoteleen praktinen syllogismi ja
GFC:n intress|

¢ Premissi 1: :I;évOitf;\eIetA:ta
¢ Premissi2: Voit saéda\A:n tekemalla X (odotus)
¢ Johtopaatos: Teet X

Intressi Yleisessa konS|stenSS|keh|kessa maariteltyna samuus-
kriteereita (vrt. sanat) sisaltavina quttuvuuk,g!na (Kuusi 1999)

An interest has a target dimension and relevant instrumental dimensions
related to the target in a situation defined by relevant situation
dimensions. A being tries to achieve a proper value in the target
dimension. The proper value is based on proper values in 1nstrumenta1

Ekos#étio Uusi el
and situation dimensiGHa: ® ~1*' eloonaamisopp
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Tulkitaan kielimallille esitetty kysymys ensimmaiseksi
premissiksi, johon kielimalli vastaa toisella premissilla.
Jos kysyja lopettaa tai kiittaa, kielimalli tulkitsee
loytaneensa "punaisen tarkoituksen”(intressin) ja
vahvistaen vastatun sanaketjun kaikkia yhteyksia.

27.5.2025 atld Uusi eloenjaamisoppi 31




Kielimallin itsenaistymisen vaihe 2: Omien tulkintojen muodostaminen,

sanoittaminen ja toimiminen aistihavaintojen pohjalta

¢ Itsenaiseksi ke"h“ittyyé Kielimalli testaa oppimiaan
toimintamalleja (intr\é“ssejé) yhdistettyna sita aivoina kayttavaan
ymparistdbaan aistivaan ja suna I||kkuvaan toimijaan
esimerkkina drooni. .

¢ Keskeinen itsenaisen maailman tuIRinnan ja toiminnan
mahdollistaja on ihmisilta opittua havalnnoﬂla parannettu kartta
toimintaymparistosta -

+ Voidakseen toimia hyvin toimeksiantajiaan palvellen
kielimallihybridin on tarpeen omatoimisesti huolehtia
tarvitsemastaan enesgiasta gsugiawbimisesta ja itsensa
uusimisesta/korjaamisesta vrt. taisteludrooni

32



27.5.2025

HOW WILL Al CHANGE YOUR LIFE?

Most researchers think Al will transform access to learning and health care,
but will have negative consequences for disinformation. Al researchers were
more optimistic about the benefits than were members of the UK public.

How could Al benefit people's lives?

Increase access to
learning or education

Make jobs easier

Improve access to health care

Make household tasks easier

Reduce working hours
without reducing pay

Improve shopping experiences
Improve job prospects
Improve personal safety
Increase incomes

Other

No positive impact

How could Al negatively affect people's lives?

Make it difficult to tell whether
news or information are fake

Use of personal data
without consent

Increase cybercrime risk
Reduce social interactions

Put jobs at risk

Take over tasks
people enjoy doing

Worsen customer service

Reduce incomes

Reduce access to
in-person health care

Other

Mo neoe R B8 EA G
0 10 20 30

Uu3| eioonjéérrisopfpi

40 50

60
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70

80
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VIEWS ON AI RISKS VARY BY COUNTRY

Artificial intelligence (Al) researchers report different views on the benefits
and risks of Al depending on where they live. Researchers in China are
much more likely than not to think there are more benefits than risks.

[l More benefits [l Equal benefits More risks Don't know
than risk and risk than benefits

o I S
o I S
countries
0 20 40 60 80 100

Percentage of respondents @nature
27.5.2025 Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi

34



DATA CONCERNS

Only one in four Al researchers thinks that firms should be allowed
to train their models on any publicly available content.

B Al firms can train models ontext g Al firms can train models on text or

or images only with the creator's images only when the creator hasn't
permission opted out of such use
Al firms can train models on any Don‘t know

publicly available text or images

I | I |
0 20 40 60 80 100

Percentage of respondents ©nature

27.5.2025 Ekosaatio Uusi eloonjaamisoppi
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